UCHWALA Nr 11/15/24
RADY POWIATU KOLNENSKIEGO

z dnia 29 maja 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Starost¢ Kolnenskiego oraz Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Kolnie

Na podstawie art. 229 pkt 4 oraz art.231 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2024 r. poz.572) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. 1. Skarge z dnia 25 marca 2024 r. na dziatania Starosty Kolnenskiego - Wydziatlu Budownictwa i Ochrony
Srodowiska w Starostwie Powiatowym w Kolnie uznaje si¢ za bezzasadna.

2. Wskazuje si¢ Skarzacemu, ze organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi w zakresie dziatah Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Kolnie jest Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Bialymstoku, ul.
Handlowa 6, 15-399 Biatystok.

§ 2. Uzasadnienie rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§ 3. O sposobie rozpatrzenia skargi Przewodniczacy Rady zawiadomi Skarzacego.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Przewodniczacy Rady

Artur Duda
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Uzasadnienie

Pismem Nr BKA-ZSWP.052.26.2024.MS z dnia 8 kwietnia 2024 r. (data wptywu do Starostwa 15 kwietnia
2024 r.) Ministerstwo Klimatu i Srodowiska przekazato do Rady Powiatu Kolnenskiego, do rozpatrzenia wg
wilasciwosci, skarge z dnia 25 marca 2024 r. ztozong przez ........... na Wydziat Budownictwa i Ochrony
Srodowiska (aktualna nazwa: Wydziat Geodezji, Budownictwa, Nieruchomosci i Srodowiska) w Starostwie
Powiatowym w Kolnie oraz na Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Kolnie. Zgodnie z § 75 Statutu
Powiatu Kolnenskiego Przewodniczacy Rady przekazat przedmiotowa skarge Przewodniczacemu Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji celem rozpatrzenia i zajgcia stanowiska przez Komisje.

Zarzuty przedstawione w skardze: zaniedbanie powierzonych obowiazkéw, naruszenie praworzadnosci i
dziatanie na szkode Skarzgcego oraz srodowiska naturalnego.

W sprawie podniesionych zarzutow Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji wszczeta postgpowanie wyjasniajace.
W toku tego postgpowania komisja w dniu 15 maja 2024 r. zapoznata si¢ ze skarga oraz z wyjasnieniami Geodety
Powiatowego kierujacego Wydziatem Geodezji, Budownictwa, Nieruchomosci i Srodowiska.

Skarzacy zarzuca celowe i tendencyjne utrzymywanie przez pracownikéw administracji stanu niezgodnego z
prawem w przedmiocie funkcjonowania budynku inwentarskiego, posadowionego na dziatce ......... w
miejscowosci .......... ,gm. ... , sasiadujacej z posesja Skarzacego.

Z przedstawionych wyjasnien wynika, ze Starosta Kolnenski faktycznie decyzja z dnia 20 wrze$nia 2021 r.
zezwolit na wybudowanie tego budynku. Jednakze to nie Starosta Kolnenski okreslit warunki na jakich miat
powsta¢ ten obiekt. Przed tym przedsiewzigciem inwestor uzyskat decyzje od Wojta Gminy Grabowo o
warunkach zabudowy, w ktorej zawarte zostaly szczegotowe uwarunkowania —w tym brak konieczno$ci wydania
decyzji srodowiskowej ze wzgledu na ograniczong liczbg obsady Dorostych Jednostek Przeliczeniowych (DJP),
tj. obsady 39 DJP. Inwestycja zostata zrealizowana i odebrana przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Kolnie. Inwestor nabyt prawo do uzytkowania obiektu o obsadzie 39 DJP. Jesli whasciciel obory
umieszcza w niej wigcej dorostych sztuk bydta niz powinien, to narusza decyzje 0 pozwoleniu na uzytkowanie.
Jednakze wyegzekwowanie prawidtowego uzytkowania obiektu nie nalezy do kompetencji Starosty, a do innych
organéw — co dowodza cho¢by zataczone do skargi kopie pisma Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska
z dnia 29.11.2023 r. i Podlaskiego Wojewodzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska z dnia 18.01.2024 .

Skarzacy ponadto wniost 0 wznowienie postepowania W sprawie pozwolenia na budowe z dnia 20 wrze$nia
2021 r. i przyznania mu w tym postgpowaniu Statusu strony. Jednakze ze wzgledu na fakt, iz cato$¢ inwestycji
zostata zrealizowana i odebrana nie ma mozliwos$ci wznowienia postgpowania W tej sprawie, gdyz nie da si¢
cofng¢ i zmieni¢ istniejgcych standw faktycznych. Rowniez w tej kwestii nie doszto do naruszenia prawa przy
wydaniu pozwolenia na budowe w 2021 r., gdyz przepisy dziedzinowe (prawo budowlane i przepisy wykonawcze
do prawa budowlanego) nie daja podstaw do uznania Skarzacego jako strony postepowania. Aktualnie akta tej
sprawy znajdujg si¢ w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym w Biatymstoku w zwigzku ze ztozeniem przez
wilasciciela dziatki nr ...... skargi na decyzje Wojewody Podlaskiego w Biatymstoku w kwestii odmowy
wznowienia postgpowania W sprawie pozwolenia na budowe przedmiotowej obory.

Komisja skarg, wnioskow i petycji przyjmuje powyzsze wyjasnienia i proponuje uznanie przedmiotowej Skargi
za bezzasadna.

W cze$ci dotyczacej skargi na Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Kolnie Komisja stoi na
stanowisku, ze zgodnie z art. 231 kpa Skarzacemu nalezy wskaza¢ wlasciwy organ do rozpatrzenia skargi jakim
jest Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Biatymstoku. Wg art. 229 pkt 4 kpa Rada Powiatu rozpatruje
skargi na kierownikow powiatowych stuzb, inspekcji i strazy, z wyjatkiem zadan zleconych z zakresu
administracji rzagdowe;.

Pouczenie:

Zgodnie z treScig art.239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego w
przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadno§¢ wykazano w
odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wtasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzacego.
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